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Siegfried Korner (Borna)

Zur Untersuchung der altsorbischea Patronymika als Beitrag zum
Slawischen Onomastischen Atlas (SOA) in der DDRq)

Die 1958 auf dem IV. Internationalen SlawistenkongreB in Moskau be-
schlossene Erarbeitung des SOA fand sehr bald Widerhall auch bei den

Namenforschern der DDR. Man begann, bestimmte Namentypen (z.B. die pos-

nieren, ihre lexikalischen Basen hinsichtlich der Beziehungen zwischen
Morphem und Semantik zu definieren, ihrer Geographie nachzugehen und
sie kartographisch zu erfassen. Diese Darstellungen (Kartographierung
lexikalischer Basen und gewisser NamensuffixeB)) tragen diachronischen
Charakter.

Im SOA werden "groBe"™ und "kleine" Typen dargestellt, was zu bemer-
kenswerten Teilergebnissen gefithrt hat, wie beispielsweise die Aufar-
beitung der patronymischen ON im aso. Sprachgebiet4) veranschaulicht.
Solche oder dhnliche Karten sind Bausteine zum SOA. Im folgenden wol-

len wir uns mit den oben genannten Teilergebnissen eingehender befas-
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sen. Bei der Aufarbeitung der aso. patronymischen ON (es sind mehr als
1200, so daB man von einem "grofen" Typ sprechen kann) wurde vor allem
ihre Typologie und Verbreitung untersucht. Zunichst eliminierten wir
10 Subtypen, worunter anthroponymische Basen (AB) mit bestimmten Affi-
xen (-n—, =§-, -g/o-t-, +k=, =l=, -r-, ~%-, -ch-, -aé-, -m-) + Patro-
nymikalsuffix (-ov)ici verstanden werden. Diese Subtypen wurden auf 5
Karten dargestellt. Die Untersuchungen ergaben, daB 7 Subtjpen iiber
das gesamte aso. Sprachgebiet verbreitet sind, 2 Subtypen aber in der
Oberlausitz fehlen. Auch altersmifBige Schichtungen konnten ermittelt
werden. Es ist anzunehmen, daB die Subtypen mit den PN-Suffixen -r-,
~¢é-, =1- die Hlteren Bildungen sind, da sie vor allem in den Altsiedel-
bereichen vorkommen. Der aus echten VN gebildete Typ Domasiavici ist
vorwiegend im Gebiet zwischen Elbe und Saale vertreten; der aus unech-
ten VN gebildete Typ Privitici fehlt nur in der Niederlausitz. Auch
der Typ Neradici kommt in der Niederlausitz nicht vor, wie die karto-
graphische Auswertung ergab.

Tm Untersuchungsgebiet wurden 68 Typen AB ermittelt, wobei 34 die-
ser Typen im gesamten aso. Sprachgebiet anzutreffen sind. Die Nieder-
lausitz nimmt eine Sonderstellung ein, da dort nur relativ wenig Patro-
nymika vorkommen. Diese Feststellung bedarf nocH besonderer Untersu-
chungen, die in den n#chsten Jahren anzustellen sind. Bestimmte AB, .die
in den Patronymika des aso. Sprachgebietes ermittelt wurden, haben Par-
allelen zu den patronymischen ON KleinpolenSS), z. B. Bog-, Dobr-, Mii-,
Mys#-, Rad-, Su%-, um nur einige zu nennen, Aus der Zahl der AB konnten
auch solche eliminiert werden, “die im Ober- und Niedersorbischen (z.B.
ng—) oder aber auch in den anderen slawischen Sprachen heute nicht
mehr vorkommen, wie etwa §§§— und Sul-. Die weitaus groBeresZahl der
AB ist im Gebiet zwischen Elbe und Saale vertreten. Obwohl Querverbin-
dungen zu dem territorial kleineren Gebiet ostlich der Elbe, besonders
zur Ober— und Niederlausitz, aufgedeckt werden konnten, ist die Zahl
der dort ermittelten AB Ledeutend geringer. Auch kommt es hier selte-
ner zu Arealbildungen. Untersuchungen ergaben; dafBl wohl QSEE'/EES-'
L’ub-, L7ut-, Mii-, Mer-/Mir-, Say- die dlteren AB sind, da sie vor-
wiegend in den Altsiedelbereichen vorkommen. Auch.die deutsch~slawi-~
zwischen Elbe und Saale zu finden und bilden ein-Areal in der Altsle-
dellandschaft Daleminzij; dagegen sind sie in der Oberlausitz nuf spér-
lich vertreten und fehlen in der Niederlausitz. Die zahlreichen Verbin-
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dungen zwischen dem westlichen und Sstlichen Teil des aso. Sprachgebie-
tes, die sich innerhalb der Patronymika auf -ici bzw. -oviei ergeben,
stellen eine Parallele der Namenbildung zu lautlichen Charakteristika
dar, die das gesamte aso. Sprachgebiet zusammenschlieBen und es dar-
iiber hinaus auch mit anderen westslawischen Sprachen verbinden. Solche
oder #hnliche Ergebnisse erwarten wir auch von Untersuchungen zur Geo-
graphie der possessivischen ON auf -ov- und -in-, die derzeit bearbei-
tet werden, aber auch Prézisierungen der bereits gewonnenen Resultaté
sind willkommen. Bei der Rekonstruktion schwieriger Namen hat sich ge-
rade die Namengeographie, aber auch die Graphemanalyse als nﬁtzlicheé
Forschungsmittel erwiesen.

Bisher fanden besonders ON Beriicksichtigung, wdhrend FIN, Bergnamen
und PN in den SOA noch nicht einbezogen wurden. Trotz einiger Vorarbei-
ten zur kartographischen Darstellung der aso. FIN und der slawischen
Hydronyme sind hier noch besondere Anstrengungen nStig. Das betrifft
besonders die Aufarbeitung der bis heute erhaltenen und gebrduchlichen
0so. und nso. Hydronymie. Dagegen liegen fiir das aso. und &dltpolabische
Sprachgebiet Vorarbeiten iiber LschN und VON vor. Des weiteren ist die
Frage zu erdrtern, ob das vorslawische Namengut in den SOA einfliefBen
soll.

So erfordert die Verwirklichung des Planes des SOA, eines "Fernzie-

les"™, noch groBe Anstrengungen.
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