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Horst Naumann (Grimma)

Struktur und Funktion der Elemente in der Mikrotoponymie

Sowohl bei den minnlichen als auch bei den weiblichen Vornamen ist
in der Neuzeit ein relativ kurzfristiger Wechsel in der Distribution
der Elemente sowie in deren Frequenz und Streubreite festzustellen.q)
Als Frequenz sind dabei die Verhdltnisse zwischen der Zahl der Namen-—
tridger und der Zahl der fiir ihre Benennung genutzten Namenelemente zu
verstehen, als Streubreite die Verh#ltnisse innerhalb der einzelnen
Quantitdtsgruppen, d. h. die quantitative Verteilung der Namentréger
auf die einzelnen Elemente. Die stindig in Bewegung (= Yerénderung)
befindlichen Elemente lassen durch ihre Hiufigkeit und durch ihre Be-
ziehungen zueinander Zentrum und Peripherie des jeweiligen Bereiches
deutlich hervortreten. Dabei kann - durch entsprechende Summenberech-
nungen der Quantitdten - sowohl der lokale als auch der regionale Cha-
rakter der einzelnen Erscheinungen herausgestellt werden. Der regiona-
le und iiberregionale Einfluf der Namenmode wird durch den Vergleich
des Befundes in weit voneinander entfernt liegenden Orten sichtbar.
Dabei haftet den Vornamen bei aller subjektiven Auswahlmdglichkeit
stets etwas Offizielles an, das schon durch das Eintragen in das Ge-
burtsregister deutlich sichtbar gemacht wird.z) Damit tritt der Name
unmittelbar aus dem engen familiiren Kreise heraus., Ein Vorname ist
in wesentlichen Merkmalen Eigenname im eigentlichen Sinne des WOrtes.B)

Anders ist dies bei den Flurnamen, den Mikrotoponymen. Hier sind
schon von der Verwendung her Unterschiede festzustellen zwischeh Flur-—
namen, die nur im Familienkreisé gebrduchlich sind, solchen, die allen
Produzenten innerhalb der dérflichen Gemarkung bekannt sind, und sol-
chen, die in groBeren Teilen oder der ganzen Landschaft bekannt sind
und verwendet werden.4) Die erste Gruppe fand selten Aufnahme in die
amtlichen Register. Sie hat in bestimmter Hinsicht Khnlichkeit mit den
Neck- und Spitznamen unter den Personennamen. Sie ist im Gegensatz zu
den Neck- und Spitznamen nicht von anderen Eigennamen des gleichen
Teilsystems oder von charakterisierenden Appellativen abgeleitet, son-
dern fiigt sich in das gesamte Teilsystem der Mikrotoponyme ein. Das
heiBit also, daB zwischen beiden Namenklassen bei gleichem sozialdkono-
mischen und lokalen Geltungsbereich nur hinsichtlich des usuellen Ge-
brauchs eine. tibereinstimmung besteht, nicht aber hinsichtlich der sprach-
lichen Ausprigung. Unterschiede im Hinblick auf die objektive Beschaf-

fenheit der Denotate (= Erscheinungen der objektiven Realitét als An-

O S| Ocse: Werkist lizenziert unter einer Creative Con 30 Lizenz. i i o/de/
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laB fiir ein gedankliches Ahkild und fiir eine Benennung mit Hilfe eines
sprachlichen Zeichens), der Stellung des Menschen als Namengeber und
Namenbenutzer zu den Denotaten und der sprachlichen Gepflogenheiten
bei der Charakterisierung der Denotate sind hier deutlich greifbar.

Die einzelnen benannten Objekte besitzen fiir den Menschen als Namen-
geber und Namenbenutzer unterschiedlichen "Wert", sie sind in unter-
schiedlichen Assoziationsgeflechten verhaftet und unterliegen selbst
gewissen Verdnderungen. Da die einzelnen situativen mikrotoponymischen
Gegebenheiten auf unterschiedliche Weise objektiv wirksam sind und sub-
jektiv widergespiegelt sowie sprachlich erfaBt werden, ergeben sich
vielfdltige Moglichkeiten der Namenwahl und Namenentwicklung. Dabei
wird nun ein bestimmter Teil der Lexik, der appellativisch bei der Cha-
rakteristik topographischer Gegebenheiten verwendet wurde und wird oder
als Agrarterminologie sich onomasiologisch angenzhert hat, bevorzugt
genutzt. Es wdre falsch, diese appellativische Vorprdgung als Hauptkri-
terium oder gar als alleiniges Kriterium fiir die mikrotoponymische Na-
mengebung anzusehen. Einerseits konnte dadurch ein auBerordentlich gro-
Ber Komplex von Mikrotoponymen nicht erfaflit werden, und andererseits
werden auch im Teilsystem der Mikrotoponyme nur einige Merkmale erfafBt.
Der nicht erfaBte Komplex sind diejenigen Mikrotoponyme, deren Zusam-
mengehtrigkeit auf der funktionalen Integration beruht, wie etwa die
Verwendung der reinen Besitzer- und Siedlungsnamen, die metaphorischen
Mikrotoponyme, die reinen Tierbezeichnungen als Mikrotoponyme usw.S)
Die funktionale Integration beruht darauf, daB mikrotoponymisch sonst
nicht gebriduchliche Sprachelemente wie die soeben genannten Gruppen
(Sachgruppen) ohne weitere Kennzeichnung durch agro- oder topolexische
sprachliche Elemente eine mikrotoponymische Funktion libernehmen. Es
handelt sich also um die Anndherung von sprachlichen Elementen aus ver-
schiedenartigen appellativischen Bezeichnungsbereichen auf Grund der
gemeinsamen Kennzeichnung mikrotoponymischer Erscheinungen durch den
namengebenden und Namen verwendenden landwirtschaftlichen Produzenten.
Hier ist die gedanklich sprachliche Schopferkraft der werktdtigen bu-
erlichen Produzenten in grofiem Umfang tdtig gewesen. Auf die sonst nur
partielle Erfassung wesentlicher Aspekte der Mikrotoponymie bei zu ein-
seitiger Annahme formaler appellativischer Vorstufen ist mehrfach hin-
gewiesen worden.é) Hier sind vor. allem grundsdtzliche Unterschiede im
Nameninhalt und -umfang zu beachten.

Die Entwicklung der Mikrotoponyme weist eine Reihe von Merkmalen
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auf, deren Analyse bei der Interpretation von Struktur und Funktien

der Elemente in Teilsystemen der Onomastik aufschluBreich ist. Bei den
Mikrotoponymen handelt es sich um jenes toponymische Teilsystem, déssen
Beziehungen zur appellativischen Lexik sehr eng 'sind. AuBerdem 1lHBE
sich hier durch den konkreten Objektbezug recht gut festltéllon} wel-
che Komponenten der jeweiligen Erscheinung der objektiven Realitit smum
‘Zeitpunkt der Namengebung als wesentlich angesehen wurden und im sprach-
lichen Zeichen, dem Eigennamen, festgehalten werden. Nicht zu vergessen
ist auch, dafB Verdnderungen innerhalb der Mikrot0ponymio sehr unter-
schiedlich verlaufen: Umbenennungen sind nicht sehr hdufig, obgleich
sich durch Besitzverinderungen, Wechsel in der Nutzung oder Vgrﬁndcrﬁpg
in der Beschaffenheit usw. vielfach Anlésse dafiir ergében. So lobten
viele Benennungen wie Krautgarten, Kirchenfeld, Pfarrholz usw. bis in

die Gegenwart fort, obgleich die urspriingliche Benenﬂungsgrundlage seit
100 und mehr Jahren nicht mehr existiert. Dabei spielt die Wider:piog@—:
lung der Erinnerung an einen ehemaligen Zustand eine nicht unwesentli~
che Rolle; entscheidenden Anteil‘an der Stabilitdt in der gesellschaft-
lichen Kommunikation hat die Identifizierungsfunktion des Namens, auch
wenn es sich nicht um mehrdeutige oder unklaré, sondern um semantisch
durchsichtige, "klare" Namen handelt.

Im Gegensatz zu den Vornamen, bel denen die lexikalische Semantik
weitgehend oder auch vollig funktionslos, die "Wortklassenbedeutung"
jedoch relevant ist, lassen sich die Flurnamen in semantisch klare, se-
mantisch mehrdeutige und semantisch undurchsichtige Elemen§e<untortoi—
len. Da es hier aber nicht um eine Zweiteilung minnliches/weibliches
Geschlecht wie bei den Vornamen geht, sondern um sbhr verspghiedenarti-
ge Erscheinungen der objektiven Realitdt und deren Nutzung*vor allem
durch den werktdtigen Menschen bzw. um die Besitzkennzeichnung mit Hil-
fe bestimmter sprachlicher Zeichen, ist der Bereich der nutzbaren ap-
pellativischen Sprachmittel und deren Kombination relativ gfoﬂ._Daboi.
treten auch Kombinationen auf, die appellativisch ungebriuchlich sind.

Die Konnotationen, die an den Mikrotoponymen selbst semantisch zwar
nicht sichtbar werden, die aber doch als wesentliche Elemente der “mi-
krotoponymischen Bedeutung" vorhanden sind, bilden eine Art onomasti-
schen "mikrotoponymischen Kontext". Das Appellativ erhilt seine kon-
krete Bedeutung durch die Einpeziehung in einen’ grammatisch orgenisier-
ten, situativ bestimmten Kontext. Dabei wird das situative Element
durch Redeabsicht und Redesituation sowohl objektiv als auch subjektiv
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wesentlich bedingt. Diese situativen Elemente der Kommunikation werden
durch Kommunikationsstrategie und Kommunikationstaktik in starkem MaBe
beeinfluBt.7) Das gilt auch fiir die Eigennamen, trotz ihres durchweg
konkreten einmaligen Objektbezuges und der von ihnen erfaBten Denotat-
beziehungen. Hier gibt es normalerweise keine fakultativen Varianten
wie bei der Mehrzahl der Vollwdrter unter den Appellativen; und dori‘
wo Namendubletten auftreten, wie etwa bei den Kose- und Necknamen un-—
ter den Rufnamen, liegt fast immer der nicht bzw. nur teilweise Goffent—
liche Bereich der gesellschaftlichen Kommunikation vor, in dem diese
Varianten gebrzuchlich sind. Davon gelangt nur wenig in den amtlichen
Gebrauch. Das bedeutet jedoch nicht, daB es sich um kurzlebige oder
auf einen bestimmten Lebensabschnitt bzw. auf eine bestimmte soziale
Schicht beschrinkte Erscheinungen handelt. So fithrt manch einer seinen
einmal erhaltenen Kose- oder Necknamen ein Leben lang trotz Verdnde-
rung von Wohnort und Lebensgewohnheiten. Er kann jedoch in der gesell-
schaftlichen Kommunikation meist nur dann verwendet werden, wenn diese
zwischen zwei Partnern oder in einem relativ kleinen Kreise stattfin-
det. Das schlieBt nicht aus, daB er vereinzelt auch weitere Verbrei-
tung erfahren kann und dann statt des offiziell eingetragenen Vorna-
mens gebraucht wird. Diese Art des Namengebrauchs steht an der Peri-
pherie der Verwendung von Eigennamen in der gesellschaftlichen Kommu-
nikation, wenn man von deren offiziellem Charakter ausgeht. Sie steht
aber im Zentrum der Kommunikation, wean man von den Beziehungen der
Kommunikationspartner zueinander und von der Vertrautheit miteinander
ausgeht. Hier liegt also eine spezifische anthroponymische Individua-
tion vor, die die individualisierende Komponente des Vornamengebrauchs
noch verstéarkt.

Ahnlich ist dies bei den Mikrotoponymen. Auf &hnlicher Stufe wie
die Kose~ und Necknamen bei den Rufnamen stehen diejenigen Mikrotopo-
nyme, die nur innerhalb einer Familie oder einer relativ kleinen Ge-
meinschaft von Produzenten einer Gemarkung gebriuchlich sind. Als na-
hestehende Erscheinung des mikrotoponymischen Namengebrauchs ist das
einzuordnen, was oben als mikrotoponymische funktionale Integration
bezeichnet wurde. Hier muB innerhalb der Namenbenutzer beim Gebrauch
eines nicht-mikrotoponymischen sprachlichen Zeichen die Assoziation
zu dem dadurch benannten mikrotoponymischen Objekt hergestellt werden,
damit die Kommunikationsabsicht erreicht wird. Zwischen den Mikrotopo-

nymen des engeren und weiteren Intimbereichs und den der funktionalen
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Integration zuzuweisenden Mikrotoponymen stehen solche mikrotoponymi-
schen Elemente, bei denen die Originalitdt zur Verbreitung aus dem in-
timen Benutzerkreis hinausgefiihrt hat und meist zugleich auch eine Me-
tapher vorliegt (z.B. Hollenloch, Hackebeil, gggendeckel, Haspe, §§EE
USWe. ). Diese sehr anschaulichen Benennungen sind auBer den eigentlichen

Namenbenutzern meist den Bewohnern der ndheren Umgebung bekannt, sie
greifen also iiber den eigentlichen Benutzerkreis hinaus. Oft ging dem

eine neue Sinnfiillung voraus: Lrrlicht < Erlicht, Messerweg < Messe~

veg, Friuleinberg < Freilehenberg, Donnerborn < Tonnenborn, Die Kruste
< Der GruBt, ‘Miusespring < Meisenspriih usw.
Aus der Analyse der Distribution ergeben sich weitere Aspekte der

Gliederung des mikrotoponymischen Materials. In quantitativ und regio-
nal reprisentativen Untersuchungen zur Mikrotoponymie konnte nachge-
wiesen werden, daB insgesamt zwischen Simplizia und Derivata einerseits
und Komposita andererseits ein Verhdltnis von 1:3 (rund 10 000 zu

30 000 Belegen) besteht und zwischen singularischen und pluralischen
Mikrotoponymen ein Verhdltnis von 531 (rund 31 000 zu rund 6000 Bele-
gen), wobei hier zwischen Simplizia/Derivata und Komposita stets ein
Verh#dltnis von 1:3 besteht.s) Das bedeutet, daB sich das singularische
Kompositum (Grundwort im Singular) innerhalb der Mikrotoponymie als
das Typische erweist. Dabei ist allerdings zu unterscheiden zwischen
den zweigliedrigen Komposita, bei denen beide unmittelbaren Konstitu-

Lachtweg, Oberschaar), und denen, deren zweite unmittelbare Konstitu-

ente erst spdter im Zuge der Differenzierung oder Konkretisierung bzw
beim Ausbau des Namenbestandes auf Grund objektiver Erfordernisse hin-

zukam (Typ Brand: Brandholz, -~busch, -feld, -wiese, =~garten, -lehde,

~teich.../Krautgartenwiese, —acker, -holz, -busch.../Oberschaarwiese,

~holz, -feld, ggg}gg...).g) Hier wird durch das Grundwort meist die
semantische Durchsichtigkeit angestrebt und hergestellt. Seltener ge-
schieht das durch das Bestimmungswort. Auf jeden Fall ist bei rund 99%
aller Belege der Komposita zumindest ein Bestandteil fiir den Namenbe-
nutzer semantisch "klar'. Fiir ihn ist es nicht ausschlaggebend, dafl

beide Bestandteile semantisch durchsichtig sind. So ist bei Mikrotopo--
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alte Mark usw. zuj bei ersterem und bei letzterem ist die Sinnfiillung
bei der Namenbenutzung durch das appellativisch gebr&duchliche Adjek-
tiv gegeben, beim zweiten Beispiel dagegen wirkt der Siedluhgsname auf
Grund seines denotativen Wertes semantisch sinnfiillend. Das Kompositum
(und die weitaus seltenere Wortgruppe) erfiillt also in diesem Zusam-
menhang mehrere Funktionen: einmal ermoglicht es durch die vielfdlti-
gen mdglichen Beziehungen zwischen Grundwort und Bestimmungswort die
gedankliche Erfassung und sprachliche Wiedergabe einer sehr grofen An-
zahl objektiver Gegebenheiten. Durch eine relativ begrenzte Zahl dafiir
geeigneter sprachlicher Mittel aus dem Bereich der Agrar- und Topolexik
sowie durch die Einbeziehung bestimmter Bestandteile der allgemeinen
Lexik werden all jene objektiven Erscheinungen in wesentlichén Eigen-
heiten begrifflich erfaBt und sprachlich wiedergegeben. AuBSerdem wird
durch diese Bildungsweise die Semantik zumindest in einem Bestandteil
durchsichtig gehalten. Dabei handelt es sich meist um die appellati~-
visch vorgegebene Semantik des sinnfiillenden Bestandteils der Komposi-
Namenfunktion im Sinne der Denotatbenennung anhaftet, und es erklart
sich, weshalb viele Bdche mit slawischen Namen im deutschen Munde den

Zusatz Bach erhielten (Typ Rietzschkebach, DSllnitzbach). In der inti-

sen usw.

_--Die Zusammengehdrigkeit der Mikrotoponyme auf Grund der sprachlich
faBbaren Widerspiegelung bestimmter Erscheinungen der objektiven Rea-
1itit 1#Bt sich aus den quantitativen Verh#dltnissen bei den Bestim-
mungswortern und den GrundwOrtern analysieren. Grundlage fiir die Auf-
gliederung bilden die Gesamtverh&ltnisse innerhalb der Komposita. Da=
durch wird eine Trennung in grofe, mittlere und kleine mikrotoponymi-
sche Gruppen und Elemente moglich. Die Abgrenzung der einzelnen Quan-
titsten voneinander ermoglicht die Feststellung, daf bei der mikrotopo-
nymischen Charakterisierung der objektiven Gegebenheiten durch die
landwirtschaftlichen Produzenten und die iibrigen Namengeber nicht will-
kiirlich, sondern nach einem bestimmten Schema, einer Art Benennungs-
strategie, vorgegangen wurde. Dieses in bestimmten Grenzen variable
Schema 1&Bt sich im Grunde genommen von der Wiirzburger und Hammelbur-

ger Markbeschreibung bis in die jlngste Vergangenheit verfolgen. Dabei
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. spielt die appellativisch vorgeformte Benennung als Modell eine wesent-
liche Rolle bei der Namengebung, und zwar nicht nur durch die Ankniip-
fung an die zum Teil auch réumlich gebundene Agrar- und Topolexik. Fir
das meifnische Gebiet ergab sich beispielsweise eine Aufgliederung der

Bestimmungswdrter auf folgende Bereiche1q 2

Lage 8700 Belege (einschlieBlich "primdrer™ Mikrotoponymo)
Beschaffenheit 8700 Belege
Nutzung 6800 Belege
Besitz 3700 Belege
Alter 370 Belege
Streit, Recht 300 Belege
Aberglaube 100 Belege
Abgaben 60 Belege
mehrdeutig 170 Belege

Die Spitzenposition von "Lage" ist mit dadurch bed;ngt. dafl eine
Sinnfiillung durch das Anfiigen semantisch durchsichtiger Grundwdrter er-
folgte. Es ist, vom Bestimmungswort her gesehen, klar, daB die primﬂren
Anliegen der landwirtschaftlichen Produzenten im Vordergrund stehen:
Orientierung auf die Lage, die Beschaffenheit, die Nutzung und den Be-
sitz. Dabei ist unter Beschaffenheit sowohl die relative GroBe als auch
die natiirliche Beschaffenheit zusammengefafllt (Typ GroBstﬂck/Steinborg);
bei Untergliederung in zwel selbstdndige Denotatbereioh; schieben lioh

beide zwischen die Bereiche Nutzung und Besitz. Die Subsysteme der
gprachlichen Widerspiegelung sind also quantitativ und qualitativ durch
die objektiven Gegebenheiten und Belange mitbestimmt, Damit ist die
Frage, ob man bei den Mikrotoponymen von einem tats#chlichen Systemzu—
sammenhang der Elemente und von Subsystemen sprechen kann, auch von die-
ser Seite her geklart. fhnliche Ergebnisse konnten durch die Analyse
der Grundwdrter gewonnen werden. AuBerdem diirfte klar geworden sein,
daB die Handhabung des Sachgruppenprinzips in der bisher iiblichen Wei~
se der Analyse der Mikrotoponymie nur in sehr begrenztem MaBe dienlich
ist, weil dadurch die Verhdltnisse innerhalb der Komposita als der
Hauptgruppe mikrotoponymischer Bildungen meist zu einseitig aus der
Sicht nur eines Bestandteils (des Bestimmungs- oder des Grundwortes)
einbezogen werden konnen und andererselts das Problem der “Sinnfiillung"
ebenso ausgeklammert wird wie etwa die zusdtzliche Differenzieruné usv,
Es wird also wegen der iiber lange Zeitrdume hin nachweisbaren Gleich-

formigkeit der Mikrotoponyme in bestimmten sozialtkonomischen und geo-
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graphisch-geologischen Formationen notwendig sein, in Zukunft weitaus

exakter die tats#chlichen Anliegen von Namengebung, Namenbenutzung und

Ausbau des potentiellen Systems zu analysieren.

1) yaiche Rolle dabei

die qualitative und die quantitative Analyse spielen, ist am Beispiel

der Mikrotoponyme besonders deutlich aufzuzeigen, weil hier eine viéel-

zahl unterschiedlicher Entwicklungen im gleichen sozialdkonomischen Be-
reiche festzustellen ist, die sprachlich faBbar sind.
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"Ernst Schneller" Zwickau. 6 (1970) H. 1, Anm. 36 (8.61).
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Verf., (s.Anm.4) sowie Verf., Probleme der zeitlichen Schichtung
Im Flurnamenschatz Sachsens. Forschungen zur slawischen und deut-
schen Namenkunde. Berlin 1971, 52ff.

tische Aspekte der Steuerung ven Kommunikationsvorgangen. Ebd.q119ff.
Vgl. dazu Verf. (s.Anm.4) sowie Verf., Methoden der quantitativen
Analyse in mikrotoponymischer Sicht Actes du X% Congres Interna-
tional des Linguists. II. Bucarest 1970, S545ff.

Vgl. dazu Kleine Enzyklop#die. Die deutsche Sprache. II. Leipzig
1970, T24ff.

Vgl. Anm. 8.

Vgl. beispielsweise H. !EEEHEE’ Bedeutung und Methodik namenkund-
lich-siedlungsgeschichtlicher Forschungen. Zs.f.Geschichtswiss. 13
(1965) 770ff.; E. Eichler, Flurnamen des Delitzscher Landes. De-
litzsch 1965; J. Spal, R. Griinspanovd, Die #ltesten Pilsener Fami-
liennamen. 0SG IV. Wrockaw 41968, 173ff. u.a.

Isclde Neumann (Leipzig)

Zum Stichwortansatz bei Familiennamenbiichern

1)

das Problem des Stichwortansatzes bei Worter-

als
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